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Miksi pienia kouluja puolustetaan?
- nakokulmia keskusteluun.

Koululaisten kannalta

O

Pieni koulu voi olla hyvé oppimisympéristd. Kokemusten mukaan lapset sopeutuvat erittéin
hyvin yhdysluokkaopetukseen, vaikka samassa huoneessa opiskellaan eri asioita. Taméa
koskee erityisesti nuorimpia koululaisia, hieman vanhempina lapset voivat jo kaivata
“isompia ympyrditd”.

Suomalaisten koulujen hyva menestys kansainvélisissa Pisa-vertailuissa perustuu paljolti
siihen, ettd meilld huolehditaan kaikista — myo6s heikoista — oppilaista. Toteutuuko tdma
periaate jatkossa, jos lahikoulut lopetetaan ja koulumatkat pitenevéat?

Eri maissa tehtyjen vertailujen mukaan oppilaiden saavutukset ja parjddminen myéhemmin
opiskelussa on parempi pienten koulujen oppilailla. Ratkaiseva on koulun koko eika
luokkaryhmien koko (Pienkouluraportti, Suomen kylatoiminta ry 2008).

Opetuksen laatu on hyva pienissa kouluissa. Isossa koulussa voi olla laajemmat
valinnanmahdollisuudet, mutta pienempi koulu on joustavampi.

Antero Malinin vaitoskirja (Jyvaskyla 2005) perustuu laajaan Pisa-tutkimukseen.
Vaitoskirjan mukaan lukutaito opitaan yhté hyvin pienessé kuin isossa koulussa.

Suomessa peruskoululaisten kokemukset omista vaikuttamismahdollisuuksistaan ovat
kansainvélisessa vertailussa vaatimattomat, maamme sijoittui sijalle 20, kun tutkimuksessa
oli mukana 28 maata. Pienissa kouluissa on suoria vaikuttamismahdollisuuksia, ja tima
edesauttaa koulussa viihtymista.

Oppilaiden sitoutumisen on todettu olevan parempi pienemmissa yksikdissa. Yhteisollisyys
pienissa kouluissa ehkéisee syrjaytymista.

Opettajien tydolosuhteet ovat pienissé kouluissa parempia kuin isoissa. Kyselyjen mukaan
opettajat suhtautuvat mydnteisemmin koulun johtoon ja tydmoraali on parempi pienissé
kouluissa. Tallakin on todettu olevan yhteyttd oppilaiden parempaan menestymiseen.
Koulun fyysisella ymparistol1& on suuri merkitys kouluviihtyvyydelle. Pohjoismaisissa
tutkimuksissa on nostettu esille maaseutuympariston etuja koulutydn kannalta.
Kyldkoulutkin kehittyvat ja pysyvat ajan hermolla!

Kylien ja l&hipalvelujen kannalta
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Vanhempien ja paikallisyhteison osallistuminen kouluty6hon on paljon laajempaa pienissa
kouluissa. Téall& on todettu olevan suuri merkitys oppilaiden menestymiseen.

Turvallisuus ja jarjestys on parempi pienissa kouluissa, vakivaltaista kayttaytymistd on
selvasti enemman isoissa kouluissa.

Kyla jossa on kylékoulu, vetaa lapsiperheitd. Ne kylat, joista on lakkautettu koulu, tulevat
olemaan erilaisia — eldkel&iset voivat niissé viihtyd, mutta lapsiperheité sinne on turha
yrittdd saada muuttamaan. llman nuoria perheitd muiden palvelujen yllapito karsii.
Kylakoulut ovat kylalaisten tapaamispaikkoja, ja niisté voi kehittdd monipalvelukeskuksia.
On kuntia, joissa kylakoulut ovat tarked osa kunnan kehittdmisstrategiaa. Hyvia esimerkkeja
on siitakin, ettd keskustan oppilaille on tarjottu mahdollisuus kdyda kyladkouluissa seka
parikouluista ja muista luovista ratkaisuista. Esimerkkeja tastd on Luvialla, Oulaisissa,
Virroilla ja Ikaalisissa.



Kuntatalouden kannalta
o Oppilasennusteet ovat vain ennusteita, tilanne voi muuttua nopeastikin. Kylakoulut antavat
joustovaraa jos lapsiméaara kasvaa.
o Koulukustannusten vertailut ovat aina epdvarmoja. Koulun lakkauttamisen s&astot usein
yliarvioidaan. Unohdetaan esimerkiksi seuraavia kulueria:

o Oppilaiden kuljetuskustannukset nousevat. Jos matkustusajat halutaan pitaa
kohtuullisina, kuljetukset vaativat useita autoja.

o Toisen koulun luokkatiloihin ja keittidon voidaan joutua tekeméan investointeja.

o Opetus- ja keittihenkilokuntaa joudutaan palkkaamaan liséa.

o Valtionapuja menetetéén, jos oppilaita siirtyy naapurikunnan kouluihin.
Vanhemmilla on mahdollisuus valita koulua. (Sindnsa kuntarajojen yli tapahtuva
yhteisty6 on hyva asia).

o Lisaantyvat sosiaaliset ongelmat. Osa lapsista saattaa syrjaytya isossa koulussa ja
vieraassa ympéristossa.

o Vaikutukset kunnan verotuloihin voi olla paljon suurempi kuin lakkauttamisesta saatu
s&ést0: opettajavirkoja jaa pois ja perheitd muuttaa pois.
o Kunnan hyvé kehitys on riippuvainen kylien hyvésté kehityksesta.

Kansantalouden kannalta

o Kuuluisa kansantaloustieteilija ja mm. Helsingin Wider-instituutin yksi perustajista Stephen
Marglin korosti &skeisessé luennossaan Helsingissé yhteisollisyyden merkitysté ja syytti
nykyisia kehittdmisoppeja siita, ettd ne rapauttavat talouden perustan eli paikallisen
yhteisollisyyden. Samoja teemoja han kasittelee kirjassaan Dismal Science.

o Viihtyyko luovuus ja innovaatiot paremmin kaupungissa vai maalla? Voisiko ajatella, etta
suomalainen luovuus lahtee siitd, ettd meilld on sek& hyvinvoivat kaupungit etta hyvinvoiva
maaseutu?

Paatoksenteon kannalta
o Yksittdinen kyla jaé aina vahemmistoon paatoksenteossa, demokratia on enemmiston
diktatuuria. Siksi voimme luottaa vain paattdjien avarakatseisuuteen.
o Kunta on kyliensd summa: hyva kehityskierre kylissé nostaa myods kuntaa.
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